Oikeusnotaaritutkielman arvostelu

Oikeusnotaaritutkielman arvostelussa kdytetadn asteikkoa 1-5. Maisteritutkielmien
arvostelussa kdytettdvia yleisia tutkielman arvosteluperusteita kaytetaan soveltuvin osin
my06s notaaritutkielman arvostelussa.

Hyvaksyttava tutkielma ja kypsyysndyte arvostellaan kokonaisuutena asteikolla 5-10.
Tutkielmaa ja sen arvostelua koskeva suositus

Maisteritutkielman arvostelun suositus

Tutkielman tulee osoittaa:

- kykya tieteelliseen ajatteluun ja itsendiseen tydskentelyyn,
- kykya kayttaa tutkimuslahteita ja -menetelmia,

- perehtyneisyyttd tutkielman aihepiiriin seka

- kykya tasmalliseen ja virheettomaan kielenkayttoon.

Taman suosituksen tarkoituksena on tasmentda edelld kuvattuja tutkielman tavoitteita
ja kytkea ne tutkielman arvosana-arvosteluun. Tavoitteena on turvata riittavan
yhdenmukainen tutkielmien arvostelu tiedekunnan eri oppiaineissa ja samalla parantaa
opiskelijan oikeusturvaa. Suosituksella on kaksi kdyttotarkoitusta. Syventdvien opintojen
opettajat voivat kayttaa sita tutkielmanohjauksessaan ja pohjana tutkielman
arvostelussa. Lisaksi syventdvien opintojen opiskelijat voivat kdyttaa suositusta ohjeena
niista seikoista, joihin tutkielman kirjoittamisessa on syyta kiinnittaa huomiota.

Suositus ei sido pysyvdismadraysten tavoin tutkielman arvostelua. Lahtékohtana on,
etta tutkielman arvostelu perustuu aina kokonaisharkintaan. Jaljempana esitettdvissa
arvostelukriteereissa ei ole kyse suoraan sovellettavista saannoista vaan mittapuista tai
standardeista. Arvostelun mittapuut vaikuttavat tutkielman kokonaisarvostelussa vain
yhteydessa toisiinsa ja niiden keskindiset painoarvot voivat vaihdella eri tilanteissa
huomattavastikin.

Tutkielman ohjepituus on 70 tekstisivua. Sivu asetellaan siten, ettd yla- ja alamarginaalit
ovat n. 2 cm ja sivumarginaalit (vasen/oikea) n. 3 cm. Sivulle tulee n. 30 rivia siten, etta
kullakin rivilla on n. 65 merkkid. Rivivali on 1,5. Tekstisivut numeroidaan arabialaisin ja
alkuun sijoittuvat liitesivut (mm. sisalto ja Iahteet) roomalaisin numeroin. Lopussa voi
olla muita liitteita, mm. tilastoja, luetteloja tai taulukoita.

Tutkielman sisalto (tarkein)

- Tekstin yleinen taso, kiinteys, syvallisyys ja virheettomyys
- Kysymyksenasettelu ja tehtdvan rajaus

- Kokonaisrakenne ja jasentely

- Perustelujen syvallisyys

- Tutkielman tarjoama uusi tieto



- Tutkielmien arvostelu ei ole taysin yhteismitallista, vaan siina otetaan huomioon aiheen
vaikeusaste

Tutkielman tekotapa (tarkead)

- Lahdemateriaalin mdara, valinta ja kaytto
- Oikeustieteellisten menetelmien kdytto

- Kirjoittamistapa ja lahdeviittaukset

- Liitesivujen ja liitteiden laatiminen

Tutkielman kieliasu (tietty perustaso on hyvaksymisen edellytys)
- Kielenkayton sujuvuus ja tyyli
- Hyva asiasuomi

Tutkielman laajuus (vaikuttaa yleensa vain, jos poikkeaa 70 sivun suosituksesta)
- Selva alipituus voi johtaa tutkielman hylkaamiseen

- Lieva alipituus voi laskea arvosanaa

- Ylipituus voi laskea arvosanaa silloin, kun lisaksi tekstin taso on heikkoa

- Ali- ja ylipituuden arviointi on aina suhteessa tyon aiheen vaativuuteen

Tutkielman ulkoasu (vaikuttaa yleensa vain, jos siind on selvid puutteita)
- Tekstin siisteys
- Kuvioiden ja taulukoiden kdytto, kun niita on mukana

Arvosanavalinnassa huomioon otettavia seikkoja

Arvosanajakaumassa on ldhdetty siitd, ettd normaaliarvosanoja ovat 8, siitd alaspdin 7
ja siita ylospain 9. Edella mainittuja alempana, 6 ja 5, ja ylempand, 10, olevia arvosanoja
annetaan harvoin.

Mitdaan yksiselitteisia prosenttiosuuksia ei suositella kdaytettavan. Syventavien opintojen
asiakokonaisuudet ovat aivan liian pienia, etta niissa voitaisiin toteuttaa jotakin
arvosanajakaumaa. Lisaksi eri asiakokonaisuuksien opiskelijaryhmien tutkielmien taso
voi poiketa toisten ryhmien tutkielmista huomattavastikin. Seuraavassa mainittavat
arvostelukriteerit ovat yleisesti kaytettyjd. Tutkielman aiheesta, nakdkulmasta tai
sisallosta johtuen myds muita kriteerejd voidaan kayttdd. Kuvauksia ei ole tarkoitettu
tyhjentaviksi vaan pikemminkin esimerkeiksi.

Hylattava (annettava uudelleen kirjoitettavaksi eika virallisesti hylatd)

- Raikeat vadrinymmarrykset, jotka osoittavat, ettei kirjoittaja ole lainkaan omaksunut
aihepiiriaan.

- Sekavuus, ristikkdiset kannanotot samaan asiaan tai olennaisten asioiden
sivuuttaminen.

- Olennaiset puutteet argumentoinnissa.

- Lahteiden orjallinen seuraaminen eli kritiikiton toistaminen ilman asianmukaisia



viittauksia.
- Tutkimusvilppi tai siithen rinnastuva menettely, esimerkiksi [ahteiden plagiointi.
- Kielenkaytto ei ole hyvaksyttdvalla tasolla.

Arvosana 5 tai 6

- Hyvaksytyn tutkielman edellytyksena on aina jonkin osa-alueen hallinta. Jotkut
kysymykset tai ongelmat liittyvat vain vdlillisesti toisiinsa tai yleiseen taustaan tai jddvat
muutoin irrallisiksi.

- Tutkimuksen lahtokohta, tarkoitus tai kasitteisto jaavat epaselviksi.

- Lahteita on aihe huomioon ottaen liian vahan tai ne on valittu sattumanvaraisesti tai
yksipuolisesti, "vaikeat" |ahteet on laiminlyoty.

- Aiemmat tutkimukset on kasitelty pintapuolisesti.

- Tekstin itsendisyys puuttuu ja lahteita kaytetaan vain referoiden. Tulokset esitetddn
pinnallisesti tai epaselvasti.

- Oikeinkirjoituksessa tai kielenkdytdssa on puutteita.

Arvosana 7

- Tutkimuksen taustaan on paneuduttu, mika osoittaa aikaisempien tutkimusten
tuntemusta.

- Valitut lIahteet ovat relevantteja tutkimusongelmien kannalta. Tutkimuksen
teoreettinen viitekehys seka tutkimustehtava tai -ongelmat on selvitetty.

- Johtopaadtokset sekd argumentaatio ovat hyvaa tasoa. Tutkielmassa on selvadd
pyrkimysta uuden tiedon etsintaan. Tulokset on suhteutettu aikaisempaan tietoon.
- Tuloksia tarkastellaan tasapainoisesti.

- Tutkimuksen kieli ja ulkoasu ovat padasiallisesti kunnossa.

Arvosana 8

- Tutkimuksen ongelmakokonaisuutta on pyritty hahmottamaan ja kehittamaan
itsendisesti, selkean “etddntyneelld” ja tieteelliselld tavalla. Tutkimustehtdvat ja -
ongelmat on rajattu tasmallisesti ja suhteutettu esitettyyn tutkimustaustaan.

- Teoreettinen ja metodinen viitekehys seka tutkimuksen lahtokohdat osoittavat hyvaa
oikeustieteellisen tutkimuksen tuntemusta yleensa seka erityisesti oman
tutkimusongelman rajoissa.

- Jasentely on selked ja systemaattinen ja se osoittaa tutkimustehtavan monipuolista
hallintaa.

- Lahteiden valinta ilmentaa sisdistettya tutkimusotetta. Dokumentointi vastaa
vallitsevaa tieteellista kaytantoa.

- Tulosten esittely ja arviointi ovat johdonmukaisia, itsenaisia ja hyvin perusteltuja.
Tutkimus tuottaa osa-alueellaan selvasti uutta tietoa.

- Kielenkayttod tai ulkoasu eivat anna aihetta erityisiin huomautuksiin.

Arvosana 9

- Tutkimusteema on itsenaisesti valittu ja tutkimus on toteutettu johdonmukaisesti.



- Tutkimus osoittaa tekijan syvallista perehtyneisyytta alueensa teoriaan, metodisiin
ongelmiin ja kaytantoihin.

- Tutkimus ilmentaad itsenaista, kriittista ja innovatiivista tutkimusotetta, kykya jasentda
teoreettisesti ja kaytannollisesti laajoja asia- ja ongelmakokonaisuuksia seka kykya
toteuttaa hankaliakin tutkimustehtdvia taitavasti asetettujen ongelmien ratkaisemiseksi.
Itsendista ajattelua ja nakemysta seka uutta tietoa on saavutettu vahintaan kahdella
tutkimusprosessin osa-alueella. Oikeudellinen argumentaatio on korkeatasoista.
LahteistOssa ei ole juuri puutteita.

- Opinnadytetyd on muokattuna julkaistavissa jossain oikeustieteellisessa julkaisussa.

- Kielenkaytto on kurinalaista, selkeda ja huoliteltua. Ulkoasu on lahes virheeton.

Arvosana 10

- Tutkimusaihe on selvasti tavanomaista vaativampi, itsendisesti valittu ja merkittava.
- TyGssa on selkeasti osoitettu sen merkitys ko. oikeudenalan ja muiden tutkimusaluetta
sivuavien oikeudenalojen kannalta.

- Teorioiden ja aikaisempien tutkimusten seka kaytannossa tarkeiden ongelmien
tuntemus on erittain hyvaa ja relevanttia.

- Tutkimuksen lahtékohdat on taitavasti johdettu ja perusteltu ja osoittavat kriittista ja
innovatiivista tutkimusotetta.

- Aineiston kasittely on syvallista. Oikeustieteellista metodologiaa on pystytty
kayttamaan ja arvioimaan itsendisesti.

- Monipuolinen, taidokkaasti eri asiat huomioonottava argumentaatio osoittaa hyvaa
kykyd perehtyd, jasentda, toteuttaa ja raportoida tutkimusta.

- Opinndytety® on julkaistavissa ldhes sellaisenaan tai lyhennettynd jossakin alan
tieteellisessa julkaisusarjassa tai aikakauslehdessa.

- Kielenkaytto on tyylillisesti hyvaa tieteellista tekstia. Ulkoasu on virheetdn.

Ohjeita hyvasta tieteellisesta kdytannosta ja sen loukkauksista 16ytyy Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan verkkosivuilta osoitteesta http://www.pro.tsv.fi/tenk/htkfi.pdf.



